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EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DE DIREITO DA VARA REGIONAL DE
RECUPERACOES JUDICIAIS, FALENCIAS E CONCORDATAS DA
COMARCA DA CAPITAL - SC

Ref.:
Autos n° 0300962-68.2016.8.24.0058

PAVSOLO CONSTRUTORA LTDA. e EBRAX
CONSTRUTORA LTDA., ambas ja qualificadas, vém, respeitosamente, a
presenca de Vossa Exceléncia, em virtude da remessa dos autos a esta
Vara, em respeito ao despacho de fls. 13.348/13.349 e as manifestacoes
do Administrador Judicial de fls. 13.315, 13.350/13.351 e
13.480/13.489, INFORMAR a todos os interessados e envolvidos nesta
Recuperacao Judicial (novo Juizo, Ministério Publico, Administrador
Judicial, Comité de Credores e demais credores) o que segue:

1. De inicio, cabe dizer que o teor das referidas
manifestacoes do Administrador Judicial gera certa surpresa e até uma
pequena dose de estranhamento, em virtude do trabalho desenvolvido
até o presente momento nesta Recuperacao Judicial.

2. Nao obstante, partiremos para analise, ponto a
ponto, das afirmacoes/informacdoes contidas nas manifestacoes acima
indicadas.
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I - Contrato firmado com a Parana Equipamentos S.A. (PESA)

3. As recuperandas firmaram contratos de locacao
com a empresa Parana Equipamentos S.A., os quais originaram a divida
concursal no montante de R$ 2.965.654,34. Esse valor foi arrolado no rol
de credores quando do ajuizamento da Recuperacao Judicial.

4. O crédito estava dividido em trés lancamentos
(fl. 2 dos autos n° 0302691-32.2016.8.24.0058):

B2 |Pavsclo [PARANA EQUIPAMENTCS 5.4 | B.70,00 |Quirografario |Farnecedares
0 Pavselo PARANA EQUIPAMENTCS 5.4, | 1024010 (Quirografirio |Ins!. Financeira
i i PARANA ECUPAMEATOSS A 456438 Qurogrfer Forneoedures

5. A Parana Equipamentos S.A. apresentou
divergéncia ao Administrador Judicial com relacdo ao primeiro crédito,
de R$ 8.970,00, sustentando que o valor correto seria de R$ 258.567,51.
A credora nada falou sobre os outros dois créditos arrolados em seu favor
(fl. 1/3 dos autos n° 0302691-32.2016.8.24.0058).

6. O  Administrador Judicial manifestou-se
naqueles autos (Doc. 1), afirmando o seguinte:

Ml — O credor Parana Equipamentos apresentou divergéncia
administrativa, fls. 34/61, ao Administrador Judicial, com relacdo aos seus créditos perante
as recuperandas, indicando de forma equivocada o de R$ 8.970,00 (um dos créditos
apresentados na relacdo de credores das recuperandas, em nome da empresa PAVSOLO),
sustentando que o valor correto do créditc & R$ 258 567 51, decorrente de uma confissdo
de divida firmada com a empresa EBRAX, gue juntou com a mesma.

Em razdc da divergéncia apresentada pelo credor, o administrador
judicial excluiu os demais valores constantes do rol de credores e alterou o seu crédito para
R$ 258 567,51, classe quirografario, credora EBRAX.

IV — O credor, apesar de intimado para apresentar contestacdo a
presente impugnacdo, ndc se manifestou, conforme certidao de fls. 80, dos autos.
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Partanto, diante da inexisténcia de outros documentos de comprovem
a origem e o valor dos créditos do credor/impugnado, bem como da divergéncia contabil
apresentada pelas recuperandas/iimpugnantes, & em razdo de apenas o contrato de
confissdo de divida de fls. 60/G1 constar dos autos, bem como por ndo ter o credor
impugnado o valor constante do 2° edital de credores, entendemos que deva ser mantido o
valor de R% 258 567 51, para o impugnado, na classe de credor quircgrafario, em face da
empresa EBRAX.

7. Nao se sabe ao certo o motivo, mas ocorre que
foi o proprio Administrador Judicial, ao apresentar o edital do art. 7°, §
2° da Lei 11.101/2005, quem excluiu da lista de credores os dois outros
lancamentos, fazendo constar na lista de credores tdo somente o crédito
questionado pela impugnada, no valor de R$ 258.567,51.

8. Veja-se, portanto, que o Administrador Judicial
tinha plena ciéncia da situacao desse credor, ao contrario do que fez
parecer com suas afirmacoes contidas na peticao de fl. 13.315. Dai a
surpresa das recuperandas!

9. Quanto ao “Contrato de Cessado de Crédito com
Coobrigacao”, importa destacar que consta no proprio contrato (fls.
13.316/13.319), que as recuperandas possuem outros contratos ativos
com a Parana Equipamentos S.A, todos posteriores ao pedido de
recuperacao judicial:

A CEDENTE e os AVALISTAS confessam nesta data a la (conforme
anexo) de R$ 19.086.000,00 (dezenove milhoes e oitenta e s nil reais) que
a partir hoje sera corrigido a razao de 0,5% (meio por cent ) mes até o
efetivo pagamento do mesmo. Este novo contrato e calculo X0 substitui
e anula todos os anteriores, especialmente [nstrument irticular de
Confissao de Divida, Compromisso de Quitacao e Out Avencas de
17.07.17, o Contrato de Locacao Mercantil d Maquinas 6.07.17 e o
Contrato de Dacao em pagamento de 17.07

10. Dessa forma, houve a confissao de divida desses
contratos e a assuncao de obrigacao da Parana Equipamentos S.A. de
investir o valor necessario para o inicio da arbitragem:
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Paragrafo unico: Na hipotese de resolucao confirme a clausula anterior
a2 CEDENTE se obriga, como decorréncia da coobrigacao assumida,
reembolsar o CESSIONARIO de todas as despesas comprovadas para o
ajuizamento da Acao junto a Camara » Arbitragen 1 Canada
voltando as partes a condicao anterior até o limite d RS 1 )00,00 (hum
milhao oitocentos e oitenta mil reais)

11. Logo, verifica-se facilmente que a obrigacao
firmada entre as partes trata-se de confissdao de divida, apesar do titulo
do contrato.

12. E mais: no instrumento esta claro que todas as
obrigacoes assumidas sao decorrentes de contratos assinados no ano de
2017, nao tendo relacao alguma com os valores arrolados no Quadro
Geral de Credores.

13. Portanto, estamos falando de CREDITOS
EXTRACONCURSAIS, que nada tém a ver com a Recuperacao Judicial.

14. Verifica-se, ainda, que nesse contrato a credora
compromete-se a custear a arbitragem para que, havendo sucesso, 0s
valores da divida sejam quitados com eventual montante recebido
futuramente.

15. Enfim, essa foi a forma que as recuperandas
encontraram para buscar aqueles valores, sem necessidade de arcar com
os altos custos da arbitragem, pois ndo ha recursos — quase R$ 2 milhoes
— nesse momento. Obtendo éxito no pleito junto a corte arbitral, & sabido
de todos, ganham as recuperandas, ganham os funcionarios, ganham os
credores, ganha a recuperacao judicial, ganha a sociedade!

II - Pedido de faléncia da empresa Pavsolo Construtora e Mineradora
Ltda.

16. A subsidiaria integral Pavsolo Construtora e
Mineradora Ltda. foi construida como forma de manter o grupo ativo na
participacao em contratacoes publicas. Vale destacar que a subsidiaria
foi vencedora de contrato de licitacdo no estado de Minas Gerais
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assinando trés contratos com a CEMIG, os quais se encontram em
discussoes administrativas e judiciais.

17. Entretanto, devido a uma divida no valor de R$
260.232,42 (o motivo foi omitido pelo Administrador Judicial), foi
decretada a faléncia da Mineradora. Ocorre que a decisao ja foi suspensa
liminarmente pelo eminente relator, Des. Guilherme Nunes, nos autos do
Agravo de Instrumento 4026580-29.2018.8.24.0000, conforme
dispositivo abaixo (Doc. 2):

Pelo exposto, DEFIRO o pedido de tutela antecipada de
urgéncia para suspender o tramite da a¢g&do na origem até o julgamento do
meérito deste recurso, eis que preenchidos os requisitos do art. 300 do
Cadigo de Processo Civil.

Proceda-se na forma do inciso Il do art. 1.019, do CPC.

Vista do Ministério Publico (art. 1.019, lll c/c art. 178, CPC).

Comunigue-se o juizo de origem.

Florianopolis, 31 de outubro de 2018.

18. Ademais, o proprio Relator destaca que os
credores nao executaram a divida e sequer buscaram bens para penhora:

No caso em apreco, exsurge a probabilidade do direito,
porquanto dos autos consta que a pretensdo € edificada em duplicatas
inadimplidas que, apesar de devidamente protestadas, sequer foram objeto
de demanda expropriatoria.

Também, tem-se que a decisdo € edificada no fato da parte
reconhecer da divida e nao adimpli-la, porém, em momento algum se viu
prova da auséncia de bens passiveis de penhora ou gqualguer de tentativa
de localizagao destes. Inclusive, a parte agravante sustenta que seu capital
social € de 58 milhdes de reais, enquanto que a divida sequer atinge 1

milhdo de reais.
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19. Importa destacar, ainda, que a Mineradora nao
faz parte desta Recuperacdo Judicial, de maneira que improcede a
afirmacao do Administrador de que a faléncia “refletird na dificuldade de
pagamento dos créditos habilitados no quadro geral de credores na Acdo
de Recuperacgdo Judicial das controladoras/recuperandas” (fl. 13.351).
Parece que o obvio deve ser dito nesse momento: esse tipo de juizo de
valor ndao cabe ao Administrador Judicial, sendo apenas o dever de
informar.

III - Pagamento das parcelas da Recuperacao Judicial

20. Acerca do pagamento das parcelas noticiado pelo
Administrador Judicial, cumpre destacar que apesar da atual crise que o
Pais atravessa (e que reflete obviamente nas construtoras de obras de
infra-estrutura), dos constantes bloqueios de suas contas (objeto de
agravo de instrumento interposto) e do retorno de varias TEDs (em
funcao de dados incorretos enviados pelos credores retornaram em razao
das inconsisténcias quanto aos dados bancarios informados), ainda
assim, as recuperandas efetuaram nos ultimos meses o pagamento de R$
145.148,68 referente ao pagamento dos credores quirografarios, isso sem
contar R$ 99.775,28 relativos aos créditos trabalhistas, o que totaliza
nada menos do que R$ 244.923.96.

21. Em relacao especificamente aos créditos
trabalhistas, conforme edital publicado em julho de 2016 (fls.
2.790/2.802), o valor total a ser pago pelas recuperandas era de R$
1.755.387,79:

R$ 725,00 ZAURI JOSE MADRUGA - R$ 1.25375. TOTAL CREDORES TRABALHISTAS: R$
1.755.387,79. CLASSE Il - CREDORES GARANTIA REAL (NOME - VALOR): CONSTRUTORA

22. Todavia, quando iniciados os pagamentos,
verificou-se que varios créditos habilitados no Quadro Geral de Credores
ja estavam quitados, devido a rescisdes de contrato de trabalho, sendo
determinado pelo juizo a realizacao de auditoria (fls. 11.709/11.710):
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5. Ademais, em razdo do noticiado as f. 11414/11415 pelo Sr. Administrador
Judicial, ou seja, da ocorréncia de dificuldades na localizagdo de credores trabalhistas e a
existéncia de quitagdes ap6s o protocolo da presente recuperagéo judicial atraves de Termo
de Rescisdo do Contrato de Trabalho — TRCT, a fim de evitar pagamentos em duplicidade,
autorizo a realizagdo de auditoria nos créditos trabalhistas das recuperandas.

=

23. Desta forma, as recuperandas passaram a
efetuar o pagamento apenas dos valores incontroversos. Em uma
primeira analise da auditoria trabalhista, constatou-se que ja estava
quitado o montante de R$ 588.272,88 (fls. 692/715, dos autos n°
0000397-12.2018.8.24.0058):

Analisando a documentacdo fornecida e submetendo-as ao critério de validacdo, concluimos que é
possivel afirmar que RS 588.272,88 foram efetivamente quitados {272 credores). A relag3o analitica
dos créditos quitados consta do Anexo 2.

24. Ademais, as recuperandas forneceram mais
documentos para complementar as informacdoes que ainda estdo em
analise, tendo em vista que o proprio auditor considerou que poderia
haver mais créditos quitados:

Nossa conclusdo esta suportada pelos documentos fornecidos, pelas Recuperandas até a data de
finalizagdo deste relatorio.

Se as Recuperandas fornecerem documentacdo complementar que possa validar a quitagdo de
créditos que consideramos invalidos, sera possivel a revisdo das conclusdes apresentadas, para o que
permanecemas a disposicdo do Juizo.

De Joinville para Sdo Bento do Sul, 17 de agosto de 2018

25. Importante dizer que os valores considerados
quitados ultrapassam, inclusive, aqueles constantes no quadro geral de
credores.

26. Quanto aos valores de habilitacoes retardatarias
trabalhistas, todas foram impugnadas (fls. 501/514, 726/733 e
756/757) devido a acréscimos constantes nas certidoes de habilitacao.
Tais impugnacao estdao pendentes de analise nos autos n° 0000397-
12.2018.8.24.0058.
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27. Além disso, ha decisao nos autos determinando
que a Empresa Gaucha de Rodovias — EGR “deposite judicialmente neste
juizo (em conta vinculada a estes autos) o valor liquido devido a Ebrax
Construtora Ltda., apés desconto de glosas trabalhistas e na proporcao do
Consorcio, referente ao pleito administrativo formulado pelo Consoércio
Ebrax/Iccila” (fl. 13.151).

28. O valor estimado é de R$ 1.149.000,00.

29. Enfim, as empresas continuam em atividade,
cobrando dividas, executando contratos ativos e buscando outros
contratos (sabe-se que no ano de 2019 as obras de infra-estrutura serao
retomadas) e, com toda dificuldade que o mercado e o pais impoem, vém
pagando as parcelas da Recuperacao Judicial.

IV - JUNTADA DOS BALANCETES

30. As fls. 13.480/13.489, o Administrador Judicial
requer a intimacao das recuperandas para que juntem aos autos os
balancetes dos meses de agosto e setembro do corrente ano.

31. Assim, requerem as recuperandas a concessao
de prazo de 15 dias para que tal solicitacao seja devidamente atendida.

Pedem deferimento

Florianopolis/SC, 14 de novembro de 2018

/ 5 ~
L
Pedro Miranda de Oliveira

Advogado
OAB/SC 15.762



